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Polczyn-Zdréj, 04.11.2025 1.
KOS .6220.19.2024.92

OBWIESZCZENIE

Na podstawie art. 10 § 1, art. 50 § 1 i art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
posigpowania administracyjnego (Dz. U, z 2024 r., poz. 572, ze zm.), w zwigzku z art, 74 ust.
3 ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziabywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2024 ., poz. 1112, ze zm.) Burmistrz Polczyna-Zdroju

zawiadamia

7e, w ramach prowadzonego postgpowania administracyjnego w sprawie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsiewzigcia pn.: ,Budowa
kompostowni odpaddw ulegajacych biodegradacii o wydajnosci 8 000 ton/rok wraz z systemem
oczyszezania powietrza ...” pismem z dnia 03.11.2025 r. (K0S.6220.19.2024.91) wezwano
inwestora do uzupelnienia raportu oceny oddziaty wania na érodowisko, zgodnie z informacjami
zawartymi w pismie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie. Wydzial
Spraw Terenowych w Koszalinie z dnia 30.10.25 1. znak: WST-K.4221.50.2024. BM.9, poprzez

przediozenie:

1. zalgcznikéw nr 1-5 do opinii geotechnicznej (zaklad Projektowo-Handlowy Geolog,
Koszalin, styczen 2025 r) w ramach uzupelnienia warunkéw geologicznych i
hydrogeologicznych w miejscu lokalizacji przedmiotowej inwestycji. Tut. Organ
wskazuje, iz w ramach odpowiedzi na wezwanie z dnia 30.05.2025 r., znak:
KO$.6220.19.2024.75 przedtozono zapis elektroniczny dokumentu stanowigcego opinie¢
geotechniczng sporzadzona przez Zaktad Projektowo-Handlowy Geolog, Koszalin
(styczen 2025 r.). Z tresci ww. dokumentu (str. 2-3 wynika, iz cze$¢ ww. dokumentu
stanowia ww. zataczniki, przedstawiajgce m.in. mapy oraz przekroje geotechniczne
z profilami wykonanych otworéw oraz przestrzennym ukiadem gruntéw. Materiaty
przediozone wraz z uzupeinieniem do raportu 0os nie zawierajg ww. zatgcznikow;

to

informacji dot. numeru oraz daty wydania uchwaty (i uchwat zmieniajacych ww. uchwale)
Rady Miejskiej w Polczynie-Zdroju ustanawiajgoe) miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego, w granicach ktérego zlokalizowana jest dzialka inwestycyjna nr 117/3,
obr. WardyA Gémy oraz przedlozenia wyrysu z obowigzujgcego na jej terenie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego;

3. odniesienia danych w zakresie projektowane]j gigbokosci posadowienia kazdego obiektu
budowlanego projektowanego w ramach przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego do
aktualnych rzednych terenu. Tut. Organ informuje, iz w uzupelnieniu do raportu 003
przediozonym w dniu 03.10.25 r. odniesiono si¢ do rzednych posadowienia posadzek
budowli i obiektéw budowlanych, natomiast nie wskazano na jakiej rzgdnej (w m n.p.m.)
posadowione zostana fundamenty. Ponadto w zwigzku z deklarowanym przeksztatceniem
rzezby terenw/zmiang rzednych terenu inwestycji nalezy przedstawié w sposob graficzny
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istnicjgey 1 projektowany profil terenu, Jjak réwniez dokonaé oceny wplywu wavy,
zamicrzenia na stosunki wodne panujace na gruntach sgsiednich:

przedstawienie jednolitego i czytelnego zakresu inwestycji objetej przedmiotowyin
wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Tut. Organ
wskazuje, ze przedtozony uaktualniony raport 00$ (05.09.2025 r.) zawiera niespojny opis
zakresu planowanego przedsiewziecia, ktéry przepleciony zostal informacjami na temat
inwestycji juz zrealizowanych i planowanych do zrealizowania, ale objetvch zapisani
innych decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Zakres ten nie odpowiada rowniey
w pelni liscie obiektéw planowanych do realizacji w ramach przedmiotowego wniosku
stanowigcej legende na  zalaczniku graficznym  przedstawiajacym  projeki
zagospodarowania terenu inwestycji. Tut. Organ podkresla, iz przedsiewzigcie objcle
wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach winno posiadaé cechv
inwestycji planowanej, tj. takiej. kt6rej realizacja nie zostata rozpoczeta. Ponadto zakres
przedsigwzigeia  powinien jasno charakteryzowac planowane do realizacji prace
budowlane/montazowe i ziemne. Tymczasem opis planowanych prac przedstawion:
w uaktualnionym raporcie 0o$ jest chaotyczny, niejednorodny i niespdjny. przes co
uniemozliwia dokonanie rzetelnej oceny oddzialywania inwestycjii na drodowiske,
Ponadto wszystkie urzadzenia i instalacje objete wnioskiem winny zostaé stosowanic
scharakteryzowane, w szczegélnosci powinny zostaé opisane parametry pracv
urzadzen/instalacji majace wplyw na srodowisko. Przykladowo, z tresci raportu nic
wynika jasno. czy planowane ustawienie przesiewacza na placu i-17 utwardzonvm
(magazynie 5-M) zawiera si¢ w zakresie przedsicwziccia objetego przedmiotowvm
wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, czy tez objete jes
odrebnymi decyzjami i na realizacje tego zamierzenia uzyskano juz inne decyzje
nastgpeze, tj. pozwolenie na budowg. Nie okreslono rowniez parametrow urzadzenia,
Nalezy rowniez wskaza¢ wielko$¢ planowanych zmian (réznic wielkogei ~ aktualnej i
planowanej) ilosci przetwarzanych odpadéw poszezegdlnych rodzajow, jak réwnics
okresli¢ sposéb i wskazaé lokalizacje ich przetwarzania;

wyjasnienie, czy w przedstawionych analizach oddzialywania inwestycji na jakos¢
powietrza atmosferycznego i klimat akustyczny ujcto wszystkie zrodia emisji
zanieczyszezen oraz emisji halasu objete decyzjami o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Z tresei informacji przedstawionych na str. 16 aktualizacji raportu 00§ przedlozone] wdniu
03.10.25 r. moze wynikaé, iz cze$é projektowanych instalacji/urzadzen planowanych
w ramach odrgbnych postgpowalt administracyjnych zakoficzonych wydaniem decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach mogla nie zostaé uwzgledniona w  aktualnie
sporzagdzonych analizach skumulowanego oddzialywania przedmiotowego
przedsigwzigeia na Srodowisko. W przypadku kolizji przedmiotowego przedsigwziecia
z projektowanymi elementami instalacji objetymi zapisami uprzednio wydanych decyzji
srodowiskowych nalezy wskazaé, ktore z instalacji nie beda realizowane w wyniku
realizacji zapiséw wnioskowanej decyzji s$rodowiskowe;. Nalezy zaznaczyé, iz
w przypadku nieobjecia analizami wszystkich planowanych zrédet objetych decyzjami
srodowiskowymi i/lub decyzjami nastepczymi, tj. pozwolenie na budowe, przedlozonc
analizy oddzialywania inwestycji na jako$¢ powietrza atmosferycznego oraz klimat
akustyczny winny zosta¢ odpowiednio zweryfikowane i uaktualnione;

wyjasnienie, czy realizacja planowanych wentylatoréw dachowych na dachu budynku
sortowni — ob.il, oznaczonych jako emitory E-27.1 — E-27.6 oraz hala przyjecia odpadow
ob.2a, z ktdrej powietrze odprowadzane bedzie za posrednictwem emitora E-28 poprzey.
filtr do oczyszczania powietrza oraz eksploatacja tadowarki CASE (duzej) do podawania
workow do planowanej rozrywarki, oznaczonej jako zrodlo emigji E-30. objete sa
przedmiotowym wnioskiem o wydanie decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach. Tut.
Organ wskazuje, iz w uzupetnieniu do raportu oog przedtozonym w dniu 03.10.25 r. nic



10.

udzielono odpowiedzi na ww. zapytanie, wyjasniono wylgcznie, iz zrodia te zostaly
uwzglednione w analizie oddziatywania inwestycji na jako$é powietrza atmosferycznego.
Analogiczne wyjasnienia nalezy przedstawié dla budowy nowoprojektowanej hali ob.2a;
przedstawienie na odrgbnych zalgeznikach graficznych, na podkladzie z mapy
ewidencyjnej w stosownej skali, lokalizacji wszystkich emitoréw zanieczyszezaf do
powietrza, tak istnigjacych, jak i projektowanych, wprowadzonych do programu
zastosowanego do modelowania dyspersji zanieczyszczen W powietrzu otoczenia
przedmiotowego zaktadu oraz istniejacych i proj ektowanych Zrodet hatasu do Srodowiska,
uwzglednionych w modelowaniu propagacji hatasu, wraz z opatrzeniem ww. zrodet emisji
symbolami zgodnymi z przyjeta nomenklaturg opisang w danych wejsciowych do
programow symulacyjnych. Tut. Organ informuje, iz przedtozone w uzupelnieniu do
raportu oo$ zalaczniki w dalszym ciggu nie zawieraja czytelnej prezentacji lokalizacji
poszezegolnych zrodel emisji (przedstawionej na mapach prezentujacych rozklad izolinii
stezeh zanieczyszczen w powietrzu), natomiast w odniesieniu do zrodet hatasu nie
wskazano wszystkich lokalizacji emitoréw (przedstawionych na mapach prezentujgcych
rozkiad izofon);

przedstawienie danych w zakresie przewidywanej wielkosci wzrostu  ilodci odpaddéw
z rodzaju ex190503 i ex190501 wytwarzanych w procesie kompostowania po
zrealizowaniu przedmiotowej inwestycji, wraz z okresleniem sposobu, miejsca
magazynowania oraz sposobu dalszego zagospodarowania wWw. odpadéw. Tut. Organ
informuje, iz w uzupetnieniu do raportu oo$ przediozonym w dniu 03.10.25 r. w dalszym
ciggu nie przedstawiono wielkosci réznicy w ilosci wytwarzanych odpadow ww. rodzajow
miedzy stanem aktualnym, a projektowanym. Ponadto nalezy wyjasni¢ niespdjnosc
danych w zakresie ilosci odpaddw przetwarzanych aktualnie w ramach kompostowania na
terenie przedmiotowego zaktadu (str. 12-13 uzupelnienia do raportu oo z 30.05.25 r. —

dane okredlone jako 2060 i 2600 m>rok);

jednoznaczne wyjasnienie czy w zwigzku z realizacjg inwestycji objgte] planowanym

wnioskiem, w tym obiektu ob. nr 1 — Hala przyjg¢ odpadéw ulegajgcych biodegradacii,
P=687.8 m?, planowane jest usunigcie drzew z terenu inwestycyjnego. W przypadku
koniecznosei likwidacji drzew nalezy przedstawi¢ dane dotyczace wystepowania w ich
obrebie gatunkéw chronionych, propozycje zastosowania $rodkow ograniczajacych
potencjalny negatywny wplyw inwestycji na srodowisko, zwigzany z wycinka drzew (np.
wskazanie terminu wycinki). Tut, Organ informuje, iz w odpowiedzi na ww. zagadnienie
przedstawiono sprzeczne ze sobg informacje;

przedstawienie danych w zakresie czestosci przekroczen stezenia zapachowego
odpowiadajacego progowi wyczuwalnosei loug/m?, na terenach zabudowy
micszkaniowej/zagrodowej zlokalizowanych w zasiggu oddzialywania inwestycji wraz
z ilosciowq oceng zmian uciazliwosei zapachowej zakiadu dla okolicznych mieszkancow
w nastepstwie realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia;

przedstawienie wynikow obliczen immisji hatasu w otoczeniu przedmiotowego zakiadu
w postaci pelnego obrazu izofon odpowiadajacych standardom klimatu akustycznego
obowiazujgcym na terenach podlegajacych ochronie przed hatasem — wykonanych
w siatce receptoréw na wysokosci 4 m n.p.t. réwnomiernie pokrywajgcej obszar analiz.
Tut. Organ informuje, iz zataczniki mapowe przedstawione w plikach pn. ,Zal 18.5
MAPA AKUSTYCZNA PN -Al1” oraz ,Zat. 18.3 MAPA AKUSTYCZNA PORA
DZIENNA” nie przedstawiaja petnego rozktadu izofony 50 dB i 40 dB dla pory nocnej:



12. przedstawienie szczegdlowej charakterystyki przedstawionych wariantow realizacyi
inwestycji, oceny wielkosci i zasiegu ich oddzialywan na poszczegélne komponenty
srodowiska wraz z poréwnaniem oddziatywania ww. wariantéw na srodowisko. Tut.
Organ informuje, iz w odpowiedzi na ww. zagadnienie przedstawiono koncepcje
realizacji inwestycji w warlancie alternatywnym, natomiast analize pordwnawcry
wielkosci i zasiegu oddziatywania analizowanych wariantéw na $rodowi sko ograniczoro
wylacznie do oddziatywan na klimat akustyczny;

13. wyjasnienie rozbieznodci danych dot. wielkosci powierzchni biofiltréw, wykorzystanvch
do obliczen wielkodei i zasiegu oddziatywania inwestycji na jakosé powietrza (Zrédia
.34.1 — E.34.4, zastawione w tabeli w zataczniku 17.3 do uzupelnienia do raportu oo).
7. dana wielkoscig rowna 14,95 m? przedstawiong w uzupetnieniu do raportu oos. Nalos
zaznaczy¢, 1z wielko$¢ powierzehni calkowitej biofiltra stanowigcego powierzchniowe
zrodlo emisji halasu wprowadzona do programu do modelowania zasicgu dyspers’i
zanleczyszczen W powietrzu ma wplyw na wielkogé calkowitej emisji zc Zrodla proy
wykorzystaniu wskaznikéw emisji wyrazonych w jednostce masy przypadajacej na
jednostke czasu i powierzchni. Tym samym dane wielkogci powierzchni emitoraw
powierzchniowych maja przelozenie na wielko$é emisji i na zasigg jej oddziatywania i nie
stanowig wylgcznie zobrazowania lokalizacji Zrodia, na co wskazuje autor uzupelnienia
do raportu 00§ przedtozonego w dniu 03.10.25 r.

Organem wlasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest
Burmistrz Polezyna-Zdroju, za§ organami opiniujacymi oraz uzgadniajgcymi dla tego
przedsigwzigcia sg: Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie. Wydzial Spraw
Terenowych w Koszalinie, Pafstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Swidwinie i Dyrekior
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie,

[nformuje o uprawnieniach wszystkich stron postepowania, wynikajacych zart, [0 KD
polegajgcych na mozliwosci wzigeia czynnego udziatu w kazdym stadium.

Zgodnie z zapisami art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o
udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczedstva w ochronic
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. 22024 1., poz. 1112, ze zm.).
jezeli liczba stron w postgpowaniu dotyczacego wydania tej decyzji przekracza 10, stosuje sic
art. 49 KPA.

Jednoczesnie informuje sig, ze w kazdym stadium postegpowania strony mogg zapoznad
si¢ z materialem dowodowym zgromadzonym w przedmiotowej sprawie. jak rowniez
wypowiedzie¢ sig co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgloszonych zadan.,

Z dokumentacjg sprawy zapoznaé si¢ mozna w Urzedzie Miejskim w Polczynic-
Zdroju, w pokoju 103 (I pigtro), w godzinach urzedowania.
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